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ношении: и здесь, и там недовольство вызывалось быстрым „втор­
жением* евреев в христианское общество и в привилегированные 
профессии. Льготы, данные при Александре II  еврейскому крупному 
купечеству, усилили конкуренцию в развившемся тогда российском 
грюндерстве—насаждении фабрично-заводской промышленности ‘), 
строительстве железных дорог, учреждении банков и разных ак­
ционерных предприятий. Льготы же евреям с высшим образованием 
вызвали конкуренцию их с христианами в области свободных 
профессий—врачебной, адвокатской, инженерно-технической и  от­
части литературной, в ежедневной прессе. Под!ем некоторых групп 
еврейского общества по социальной лестнице встретил отпор со 
стороны однородных русских групп, и  только лучшая часть русской 
интеллигенции охотно принимала образованного еврея в свою среду. 
Развилась юдофобская пресса, поощряемая казенными субсидиями. 
„Новое Время11 в Петербурге, „Виленский Вестник11, „Киевлянин1* 
и „Новороссийский Телеграф11 в провинции—вели бессовестную 
юдофобскую пропаганду. „Новое Время11 пустило в ход крылатое 
слово: „Ж ид идет!11— тревожный клич о социальном росте тех, которые 
ещ е недавно стояли вне гражданского общества. Эта же газета 
поместила на своих столбцах „памфлет отца немецкого антисеми­
тизма Марра о „победе еврейства над германством11 и  предсказы­
вала такое же победное шествие Израиля в России (1879).

Столкновению на верхах общества соответствовало более гру­
бое столкновение в низах. Здесь, в особенности на юге России, 
экономическая борьба начинает проявляться в формах, напоминаю­
щих времена гайдамачины на Украине. После освобождения крестьян 
массовый еврей пришел в более близкое соприкосновение с кресть­
янином, так как между ними уже не стоял прежний властелин 
деревни—помещик. Те сельские и городские евреи, которые раньше 
кормились около помещика, „порица“, в качестве посредников по 
сбыту сельских продуктов, имели теперь дело непосредственно

*) Благосостояние еврейской буржуазии больше поднялось в южных, чем 
в  северо-западных губерниях. По официальной статистике 1871 г., в трех юго- 
западных губерниях (Киевской, Волынской и Подольской) числилось 721000 
евреев, из которых 86%  жили в городах, а  14%  в селах. В  их руках на­
ходились 27 из 105 сахарных заводов, 619 из 712 винокуренных заводов, 
5700 из 6353 мельниц. Ежегодное производство всех промышленных заве­
дений, содержимых евреями, оценивалось в 70 миллионов. См. Н о в . И с т . 
ев р ., указ, изд., стр. 549, примеч.
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с мужиком-земледельцем, ставшим хозяином своего труда. Скупка 
сельских продуктов в деревнях и на городских рынках и обмен 
их на городские товары производились в Западной Р оссии преиму­
щественно евреями, которые в своей массе, сдавленной в „черте 
оседлости", были прикреплены к мелкой торговле и ремеслам. 
Между мелким производителем-земледельцем и торговым посред­
ником не могли не возникать столкновения, которые приобретали 
особенно острый характер, когда сделки между ними совершались 
в содержимых евреями кабаках, и крестьянский хлеб обменивался 
на еврейскую водку,— позорное наследие польского панства и  рус­
ского пьянства. Такие же столкновения возникали между евреями 
и русскими мещанами, их конкурентами по части мелкого базар­
ного торга в городах черты оседлости. Эта знакомая картина 
Украины времен Хмельницкого и гайдамачины сохранилась на той 
же территории и в „эпоху великих реформ", которые вовсе не 
коснулись культуры раскрепощенного крестьянина и оставили его 
коснеть в невежестве, пьянстве и грубости нравов. Н а почве, еще 
насыщенной вулканическими силами старых национально-религиоз­
ных страстей и предрассудков, всякая политическая смута на вер­
хах общества должна была отозваться в низах грозными подзем­
ными колебаниями, предвестниками катастроф. И  катастрофа раз­
разилась в тот момент, когда революционный террор в России за­
вершился цареубийством 1-го марта 1881 года.

Тут социально-экономические факторы сошлись с политическими, 
усилившими официальную юдофобию того времени. Революцион­
ное движение, которое могло бы быть успокоено уступкою „право­
вому порядку" или конституции, все более разгоралось. К  концу 
70-х годов оно натолкнулось на полицейский террор и перешло 
в красный террор. Непрерывные покушения на жизнь „царя-освобо- 
дителя" Александра II  создали в народе крайне тревожное на­
строение. Участие группы образованной еврейской молодежи в ре­
волюционном движении вызывало гнев в правящих кругах: возму­
щались том, что одаренная „льготами" еврейская интеллигенция 
бунтует, как будто борцы за равенство могли быть удовлетворены 
личными привилегиями, усугублявшими неравенство. Крепло убе­
ждение, что реформы вообще вредны и развращают народ, который 
после одной уступки со стороны власти требует дальнейших. Коле­
бавшийся между уступками и репрессиями Александр И  в послед­
ний год своей жизни склонился к „умиротворению", и назначенный
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им министр-диктатор Лорис-Меликов должен был осуществить это 
примирение власти с обществом путем „диктатуры сердца". Был 
намечен суррогат конституции, в форме привлечения земских глас­
ных к участию в законодательных совещаниях. Но посреди этих 
приготовлений к  уступкам произошла катастрофа 1-го марта 1881 г. 
В группе террористов, подготовивших убийство Александра II , 
оказалась одна еврейка—Геся Гельфман, игравшая второстепенную 
роль в деле: она содержала конспиративную квартиру, как сожи­
тельница одного революционера *). В полицейских сферах это 
заметили и сделали отсюда надлежащий вывод.

Н а обагренный кровью престол вступил Александр I II ,  неогра­
ниченный монарх с самым ограниченным умственным кругоаором. 
Человек старорусского склада, ревнитель православия и русской 
народности, он разделял обычные предубеждения своего круга 
против евреев. Ещ е будучи наследником, он выдал награду извест­
ному авантюристу Лютостанскому, который поднес ему свой гнус­
ный памфлет „Об употреблении евреями христианской крови". 
Черпая из подобных книг свои сведения об еврейской религии, бу­
дущий царь судил об экономической роли евреев по скандальному 
процессу поставщиков интендантства во время русско-турецкой 
войны 2). Других сведений об еврействе не имел будущий властелин 
миллионов евреев. Свое общее политическое воспитание Але­
ксандр III  получил под руководством ярого реакционера Победонос­
цева, бывшего профессора московского университета, ставшего 
обер-прокурором „святейшего Синода". Преподавая наследнику 
русского престола государственные науки, бывший профессор гра­
жданского права успел укоренить в его уме начала гражданского 
бесправия. Победоносцев сумел внушить своему питомцу предста­
вление об идеальном церковно-полицейском государстве, где 
православный русский народ не „развращен" просвещением и 
политической свободой, боится Бога и царя, чуждается инородцев

')  Приговоренная по процессу о цареубийцах (Рысаков, Желябов. Перов­
ская) к  смертной казни, Гельфман была оставлена в тюрьме вследствие ее 
беременности; после рождения ребенка, которого отняли у матери, она 
умерла в  тюрьме. См. „Дело 1 марта 1881 г.“, Спб. 1906; „Былое" 1906 г., 
�  3  (ст. „Далекое и недавпее").

2) Там-же, стр. 554—555. Ср. судебный отчет „Дело Цсдербаума с .1ю- 
тостапским" в „Рассвете" 1880 г. №№ 39, 46—52. Защитник Лютостанского 
неоднократно ссылался в  суде второй инстанции на  подарок наследника 
с целью снять с подзащитного клеймо недобросовестности.
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скрывает этот приказ". Подстрекателя арестовали, но толпа отбила 
его у полиции и затем бросилась громить евреев. Было разгромлено 
около двухсот домов и лавок на окраинах города, где ютилась 
еврейская беднота'; центр же. где жили более состоятельные, охра­
нялся полицией и воинской командою, и потому уцелел ').

Движение разросталось,—ипстинктыразнуздывались. Мать городов 
русских, древний К иев , где евреи на заре русской истории явились 
носителями культуры вместе с хазарами, сделался ареной разгула 
диких орд. Здесь погром тщательно подготовлялся тайною органи­
зацией, распространявшею в народе слухи, что евреи убили Але­
ксандра II, что новый царь повелел бить их, что гражданские вла­
сти и  войска будут в этом помогать народу, а уклоняющиеся от 
исполнения царской воли будут наказаны 2). Местные власти и 
сам генерал-губернатор Дрентельн, ярый реакционер-юдофоб, знали 
о готовящемся погроме и даже о назначенном для того д н е- воскре­
сенье, 26 апреля. Полиция предупредила евреев, чтобы они в воскре­
сенье не выходили из своих домов и не открывали лавок. Евреи недо­
умевали: в резиденции генерал-губернатора, где сосредоточено мно­
гочисленное войско, могущее по одному знаку начальства подавить 
любой беспорядок, велят прятаться мирным гражданам, на которых 
готовится нападение, вместо того, чтобы не допустить самаго напа­
дения. Совет полиции был, конечно, исполнен, и в роковой день 
с утра евреев на улицах не было; но многочисленным бандам гро­
мил не препятствовали собираться на улицах и приступить к  своему 
делу. Погром начался в густо населенной евреями части города—По­
доле. „В 12 часов дня,—рассказывает очевидец3),—воздух вдруг 
огласился диким криком, свистом, гиканьем, ревом и хохотом. Шла 
громадная масса мальчишек, мастеровых и рабочих. Вся улица 
была запружена босой командой. Дело разрушения еврейских домов 
началось. Полетели стекла, двери, и вскоре после этого стали 
выбрасывать на улицу из квартир и магазинов решительно все, что 
попадалось под руки. В воздухе закружились облака перьев. Звон 
разбитых стекол и рам, плач, крик и отчаяние—с одной, и страшное 
гиканье и  рев—с другой стороны дополняли картиву, напомииав-

х) Проект общей записки etc., стр. 65—66; „Рассвет" 1881 г. стр. 788. 
3)  Проект etc., стр. 66. Ср. „Евр. Стар." 1909 г., т. 11, стр. 212 и сл. (воспомп- 

нанпя очевидца).
3) „Рассвет" 1881 г. стр. 741 (описание, урезанное тоташ вею  цензурою).
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шую многим, бывшим на театре последней русско-турецкой войны, 
башибузуков, грабивших болгарские деревни. Скоро толпа накинулась 
на синагогу, и несмотря на крепкие запоры, замки и ставни, сина­
гога мигом была разнесена вся. Надо было видеть то остервенение, 
с каким босая команда накинулась на свитки (Торы), бывшие в 
синагоге в  большом количестве. Свитка рвались на клочья, топтались в 
грязь с чрезвычайным рвением. Улицы скоро переполнились трофеями 
разрушения. Везде валялись разбитая посуда, мебель, домашняя рух­
лядь и нроч. Часа через два после начала погрома, большинство босой 
команды превратилось вдруг в порядочно одетых людей, причем 
многие уже казались черезчур толстыми. Дело в  том, что когда 
разграбили магазины готовых платьев, большинство надевало на 
себя три, четыре костюма и, не довольствуясь еще этим, брало с 
собою под мышку все, что можно было запрятать. Многие уезжали 
на извозчиках с мешками награбленных вещей. Христианское 
население оградило себя от разрушительных действий босой команды 
тем, что на всех окнах выставило иконы, на ставнях и наворотах 
написало кресты. Во время погрома на улицах Подола двигались 
войска, раз‘езжали казаки и расхаживали пешие и кооные патрули. 
То здесь, то там показывались офицеры, проезжали генералй и 
высшее начальство. Вот помчалась конница к  тому месту, откуда 
идет гул, окружила всех и предложила толпе разойтись. Толпа перешла 
на другое место. Дело разрушения продолжалось таким образом 
вплоть до трех часов ночи. Войска барабанили, оцепляли народ и 
предлагали разойтись, а  толпа все ожесточеннее и яростнее нападала".

В то время, как одни шайки разбойников громили на Подоле, 
другие свирепствовали на центральных улицах. Везде дикая, пья­
ная толпа („между ними нельзя было встретить ни одного трез­
вого"—говорит очевидец) совершала свое гнусное дело в присут­
ствии войск и полиции, которые лишь в редких случаях отгоняли 
громил, а  большею частью сопровождали их, составляя для них 
как бы почетный конвой. Иногда показывался на улицах сам гене­
рал-губернатор Дрентельн, в сопровождении губернатора и полицей­
мейстера; представители власти „увещевали народ", который при 
них „сохранял гробовую тишину и  пятился назад", а по уходе 
начальства возвращался к прерванному делу1). Не так бы, конечно,

х) Ibid., ст. 740, 742 и др. Антиеврейское движение в  1881 г., „Евр. 
Стар.", 1909 г. (из заииски, представленной в Паленовскую комиссию).
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раненых при усмирении (в том числе один гимназист и один сту­
дент), но не о еврейских жертвах •).

Пример метрополии заразительно подействовал на всю киев­
скую сатрапию. Жертвою погромной эпидемии в ближайшие дни 
(27 апреля—5 мая) сделались около 50 деревень и несколько месте­
чек Киевской губернии и соседних Волыни и Подолии. В местечке 
Смела и окрестных деревнях 10-тысячное еврейское население 
пережило в миниатюре ужасы киевского погрома; только на второй 
день (4 мая) войска прекратили в местечке буйство и грабеж, 
сопровождавшиеся несколькими случаями убийства и  причинения 
ран. В близлежащей деревне была изнасилована и до смерти за­
мучена 30-летняя еврейка, а  семилетний сын другой женщины, 
спасшийся бегством, был зверски убит за нежелание осенить себя 
крестным знамением 2). Так повторились в  1881 г. ужасы старой 
гайдамачины на ее былой родине, хотя и не в былых размерах. 
Теперь к  местному малорусскому населению примешивался пришлый 
великорусский элемент, т . н. „кацапы". Великорусские рабочие и 
„босяки” часто являлись зачинщиками погрома, а по окончании 
его они бесследно исчезали. Такая банда хулиганов прибыла по 
железной дороге в Бердичев, но в этом большом еврейском центре 
ее встретила на вокзале многочисленная еврейская стража, воору­
женная дубинами, и пе допустила гастролеров высадиться из вагонов, 
так что им пришлось уехать назад. Этот редкий случай самообороны 
был возможен лишь благодаря снисходительности местного полицей­
мейстера, который за крупную взятку разрешил евреям обороняться 
против громил 3). Подобные попытки самообороны в других местах 
либо не допускались полицией, либо приводили к  еще худшим по­
следствиям. Так, в городе Конотопе (Черниговской губ.) оборона со 
стороны евреев заставила толпу громил перейти от грабежа к  убий­
ствам. В деревнях темные крестьяне исполняли „обязанность по­
грома”, будучи уверены, что сам царь возложил на них такую 
обязанность. В одной деревне Черниговской губернии сельский стар­
шина стал увещевать собравшихся для погрома крестьян разойтись; *)

*) „Рассвет” 1881 г., ЛУ6 18—19. В „Проекте общей записки” комиссии 
Пааена говорится: „Меры к  обузданию толпы (в Киеве) не были приняты 
своевременно и  эперглчно, чем обгоняются огромные размеры буйства 
толпы” (стр. 67).

2) Проект, стр. 69—70; Архив Истор. О-ва (назв. колл. Jg 4).
3) „Евр. Старина”, т. 1,92.
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имеют своим источником не возбуждение исключительно против 
евреев, а стремление к произведению смуты вообще“ *).

Через неделю после этой беседы, депутация от еврейского 
общества услышала такое же мнение и от самого царя. С трепе­
том готовились к этой аудиенции еврейские депутаты (барон Гинц- 
бург, банкир Зак, адвокат Пассовер и др.). Ждали царского слова 
по поводу обрушившейся на евреев катастрофы. 11 мая в гатчин­
ском дворце состоялась аудиенция. Барон Гинцбург выразил „бес­
предельную благодарность за меры, принятые к ограждению еврей­
ского населения в настоящее тяжелое время11, и добавил: „еще 
одно царское слово—и смута исчезнет". Н а эвфемизм о „принятых 
мерах" Александр III  так же правдиво ответил, что перед ним 
равны все подданные. Он высказал уверенность, „что в преступ­
ных беспорядках на юге России евреи служат только предлогом 
и что это—дело рук анархистов". Эта успокоительная часть ответа 
была опубликована в  газетах, но устная молва знала и  вторую 
часть ответа, в которой царь высказал предположение, что источ­
ник вражды к евреям кроется в экономическом „господстве" их и 
„эксплоатации" ими коренного русского населения. Н а робкие 
возражения талантливого адвоката Пассовера и других депутатов 
царь ответил: „Изложите все это в особой записке". Записка впо­
следствии была составлена, но не подана, ибо спустя несколько 
месяцев взгляд правительства на еврейский вопрос изменился 
к худшему: Игнатьев решительно выдвинул теорию „эксплоатации" 
для оправдания погромов и репрессий, и ему удалось затормозить 
подачу царю записки в защиту евреев -).

Успокоительная часть царского ответа в аудиенции 11 мая 
была, может быть, вызвана и желанием успокоить общественное 
мнение Европы. За несколько дней до гатчинской аудиенции, 
в английской палате общин заговорили о преследованиях евреев * 2

“) „Рассвет", 1881 г., ст. 754.— О действительном отношении партии 
„Народпой воли" в  погромам см. дальше, гл. III.

2) Ibid., ст. 764; ср. „Евр. Старива", т. VI, стр. 340 (1913 г.); Архив 
Евр. Истор. О-ва, колл. Левина, № 8. Записку составил М. Г. Моргулис, 
п в декабре 1881 г. было написано прошение на имя Игнатьева о передаче 
ее по назначению, но—говорится в описи Архива—„пн прошение, нн 
записка не были поданы министру, так что аудпенцня осталась безрезуль­
татною". Причина понятна: осенью 1881 г. уже действовали пгпатьевекпе 
губернские комиссии, составлявшие обвипнтельные приговоры вротив 
евреев (см. дальше, гл. III).
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в России. Депутаты-евреи, барон Борис и Вольф, спросили това­
рища министра иностранных дел Дилька, вамерено ли английское 
правительство сделать представление в Петербурге относительно 
притеснения евреев в России (в связи со случаями недопущения 
английских евреев к проживанию вне „черты") и особенно эксцес­
сов последнего времени. Дильк ответил, что правительство еще 
не выяснило себе, насколько такой протест может иметь успех. 
А спустя два дпя иосле гатчинской аудиенции министр лорд 
Гренвилль, принимая депутацию от „Anglo-Jewish Association", 
указал на неудобство вмешательства со стороны Англии в такой 
момент, когда само русское правительство принимает меры против 
погромов, причем сослался на „милостивый прием, оказавный рус­
ским монархом еврейской депутации11 *).

Действительность скоро показала, как далеки были царь и пра­
вительство Игнатьева от сочувствия жертвам погромов. Всем бро­
сался в глаза тот факт, что правительство, обыкновенно ассигную­
щ ее помощь населению городов, подвергшихся стихийным бедствиям, 
не оказало ни малейшего денежного пособия пострадавшему от 
погромов еврейскому населению. Такое пособие имело бы большое 
значение не только материальное, но и нравственное, как офи­
циальное осуждение совершенных над евреями насилий, тем более, 
если бы крупное пожертвование для этой цели было сделано лично 
царем (как это часто делалось в случаях больших пожаров или 
наводнений). Не только не был сделан этот шаг со стороны власти, 
но даже самим евреям в Петербурге не разрешили открыть пуб­
личную подписку в пользу разгромленных. Одесский генерал-губер­
натор отказался даже принять от еврейских капиталистов крупное 
пожертвование для несчастных 2 3). Зато местные власти ревностно 
позаботились, чтобы доказать свою солидарность с врагами еврей­
ства. Тотчас после уличных погромов начались своеобразные по­
громы административные. Полиция города Киева еще в мае энергично 
приступила к выслеживанию евреев, „незаконно11 там проживающих, 
и  тысячами изгоняла этих „преступников" из города. Такие же 
массовые выселения производились в Москве, Орле и других пунк-

')  .Рассвет", 1881 г., стр. 794 и сл., 834.
3) Архив Евр. История. Общества, назв. коллекция № 6 (Записка 

Э. Б . Левина, розданная сановникам в  июле 1881 г., стр. 1); „Евр. Ста­
рина11, т. I, 98 (1909 г.).
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тах вне „черты оседлости11 ’). То был наглядный урок веротерпи­
мости для простого народа, только что показавшего, во что он 
цевит неприкосновенность личности и  собственности еврея.

Была еще надежда, что хоть реформированный суд, орган обще­
ственной совести, произнесет суровый приговор над героями погромов, 
но и в этом пришлось разочароваться. За открытый разбой и насилия 
над человеческою личностью судьи обыкновенно назначали ничтож­
ные наказания (три месяца ареста и т. п.), как за мелкий уличный 
скандал или „нарушение общественной тишины причем наказанию 
подвергались также евреи, решившиеся на самооборону (как, напр., 
в Одессе). В Киеве, же, при разборе в военно-окружном суде дела 
о местном страшном погроме (18 мая), прокурор суда, известный 
реакционер Стрельников (впоследствии убитый революционерами), 
произнес обвинительную речь не столько против погромщиков, 
сколько против пострадавших. Он доказывал, что эксцессы вызваны 
„еврейскою эксплоатацией11, захватом главных экономических пози­
ций в крае, и в этом смысле задавал свидетелям-евреям коварные 
вопросы. Когда один из свидетелей возразил, что обострение эконо­
мической борьбы вызывается искусственною скученностью евреев 
в замкнутой черте оседлости, прокурор воскликнул: „Если для евреев 
закрыта восточная граница, то ведь для них открыта западная гра­
ница; почему же они ею не пользуются?'1 2). Этот возмутительный 
в устах стража закона призыв к  эмиграции, это грубое подталки­
вание в спину тех, которые под влиянием погромной паники уже 
готовились к  „исходу11 из страны рабства, произвели крайне тяже­
лое впечатление на еврейское общество. Рухнула надежда на пра­
восудие, ибо и оно стало орудием юдофобской политики.

Быстро испарилось моментальное успокоение умов, вызванное 
тою частью царского ответа в аудиенции 11 мая, которая сделалась 
достоянием гласности. Снова в душу еврея закралась тревога, 
а  вдохновители погрома приободрились и решили, что пора кончить 
антракт в прерванном уличном спектакле. В первых числах июля 
началась вторая, летняя серия погромов. Очагом нового пожара 
был город с казацкими традициями —  П е р е я с л а в  (Полтавской 
губернии), куда после весеннего погрома в Киеве прибыло много 
беженцев из этого города. Увеличение еврейского населения Пе-

') „Восход11, 1881 г., кн. V, стр. 83 (II отд.); „Евр. Старина", I, 99.
=) „Рассвет11, 1881 г., ст. 812, 855; „Восход", 1881 г., кн. V, стр. 82
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Под впечатлением варшавского погрома и тревожных слухов о 
готовящихся репрессиях встретило еврейское общество наступлеаие 
нового гражданского года. Бедствия еврейских масс не утоляли, 
а  только еще более разжигали юдофобскую ярость правительства. 
„Вас бьют, следовательно, вы виноваты11— такова была логика пра­
вящих сфер. Официальный историограф гой эпохи сознается, что 
при усмирении погромов „вынужденная роль защитников евреев 
от русского населения тяготила правительство11. На представлен­
ном царю отчете варшавского генерал-губернатора за 1 8 8 2  год, 
где говорится о подавлении антиеврейских „беспорядков11 военною 
силою, Александр III  написал: „Это-то и грустно во всех этих 
еврейских беспорядках11 ‘). Царь печалился не об избиваемых 
евреях, а только об усмиряемых русских людях. Дальновидные 
в еврейском обществе понимали, к  каким последствиям могут при­
вести эти грозные веяния в правящих кругах, а менее чуткие обра­
щались за предсказаниями к самому правительству и получали 
недвусмысленные ответы. В январе 1882 г. министр Н . П. Игнатьев 
заявил д-ру Оршанскому (брату известного публициста) и  разрешил 
опубликовать следущее: „Западная граница для евреев открыта. Евреи 
уже широко воспользовались эгим правом, и  переселение их не 
было ничем стеснено. Что касается до возбуждаемого вами вопроса 
о переселении евреев внутрь империи, то правительство будет, 
конечно, избегать всего, что может еще усложнить отношения

■) Исторический обзор деятельности комитета министров (Сиб. 1902), 
т. IV, стр. 183; ср. „Восход11, 1903 г. кн. Ш, стр. 154, и поправку к  этому 
в  „Еврейск. Энциклопедии11, I, 826 и 832, примет. Пометка царя была 
написана, повидимому, в начале 1883 г., но настроение, в ней выраженное, 
несомненно существовало и раньше.
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евреев к коренному населению. А посему, сохраняя ненарушимою 
черту оседлости евреев, я  уже предложил еврейскому комитету 
(при министерстве) указать на те местности, мало населенные и 
нуждающиеся в  колонизации, в коих можно допустить водворение 
еврейского элемента... без вреда для коренного населения" ’). 
Опубликованный в еврейском журнале ответ министра усилил па­
нику среди ■ еврейского населения. Евреям публично заявили, что 
правительство хочет от них избавиться, что им предоставляется 
лишь одно „право"— право эмиграции, что на расширение черты 
оседлости надежды нет и лишь в крайнем случае правительство допу­
стит группы евреев колонизировать необитаемые степи Средней Азии 
или тундры Сибири. Осведомленные люди знали и нечто худшее: 
что в „еврейском комитете" при министерстве внутренних дел 
готовится чудовищный проект о сокращении территории самой 
черты оседлости, путем изгнания евреев из деревень и сосредото­
чения их в переполненных городах.

Душа народа была переполнена, горечью, а кричать, публично 
протестовать было невозможно. Пришлось прибегнуть к старой, 
средневековой форме национального протеста—излиянию своих 
чувств в синагоге. Многие еврейские общины сговорились назна­
чить на день' 18 января всенародный пост с богослужением 
в синагогах, по чину траурных дней. В Петербурге эта траурная 
демонстрация вышла особенно внушительною. В назначенный день 
в главной синагоге и в других молельнях собралась вся еврейская 
колония столицы со своей многочисленной интеллигенцией. Читались 
гимны векового мученичества— „селихот"; в главной синагоге 
раввин произнес речь о переживаемых народом бедствиях. „Когда 
проповедник,— пишет очевидец *), — прерывающимся голосом нари­
совал то положение, в котором ныне находится еврейство, протяж­
ный стон, как будто из одной груди, вырвался внезапно и разлился 
по синагоге. Плакали все: старики, молодые, длиннополые бедняки, 
изящные франты, одетые по последней моде, чиновники, доктора, 
студенты,— о женщинах нечего говорить. Минуты две-три под-ряд 
продолжались эти потрясающие стопы, этот вырвавшийся наружу 
крик общей горести. Раввин не мог продолжать. Он стоял на амвоне, 
приложив руки к  лицу, и плакал, как ребенок".

Ч „Рассвет" 1882 г. № 3 (экстренное прибавление) и № 4, стр. 125. 
Ч  Ibidem, стр. 137 и сл.
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.эмигрантских кружков, в учреждении центральных переселенческих 
комитетов, которые регулировали бы стихийное народное движение. 
Но тут у еврейских общественных деятелей не оказалось единодушия. 
В то время, как стоявшая ближе к народу интеллигенция (попу­
лярный в Киеве окулист проф. Маиделыптам и д р .)и  часть прессы 
(особенно „Рассвет") непрестанно требовали организации пере­
селения, как важнейшей задачи момента,— еврейская общинная 
олигархия в Петербурге боялась, что ее обвинят в „нелойяльности“, 
в недостаточной привязанности к  России, если она окажет деятель­
ную поддержку эмиграции. Другая радикально настроенная часть 
общества усматривала в поощрении массовой эмиграции как бы 
уступку правительству Игнатьева, косвенный отказ от борьбы за 
равноправие в самой России (органом этой группы был журнал 
„Восход"). К  весне 1882 г. вопрос об организации переселения 
настолько назрел, что пришлось созвать в Петербурге с’езд провин­
циальных деятелей для его обсуждения. Но не успели „еще 
с’ехаться в столицу делегаты, как на юге опять показалось злове­
щее зарево: вспыхнул страшный погром в Б а л  т е ,  значительном 
еврейском центре Подолии, где незадолго до катастрофы образовался 
еврейский переселенческий кружок.

Еще до наступления русской Пасхи, погромного haute saison, 
все обратили внимание'на странное извещение „Правительственного 
Вестника" (конец марта), что впредь газета будет аккуратно со­
общать обо всех случаях „еврейских беспорядков" по официальным 
донесениям губернаторов, как будто правительство наперед знало, 
что погромы будут. Даже консервативные „Московские Ведомости" 
отозвались по поводу этого неосторожного извещения чрезвычайно 
иронически: „Правительственный Вестник" утешил публику изве­
щением, что будет своевременно и обстоятельно сообщать обо всех 
случаях избиения евреев. Подумаешь, что это—заурядные явления, 
требуемые чином природы, о которых остается только уведомлять 
публику своевременно. Неужели нет средств прекратить этот во­
пиющий скандал?" ') .  События тотчас показали, что не было ж е ­
л а н и я  прекратить „скандал", как мягко называла газета подвиги 
разбойничьих банд. Власти на местах заранее предупреждались 
еврейским населением о готовящихся погромах. С половины марта 
в Балте и ее районе об этом открыто говорили. Когда евреи заявили

1) „Рассвет", 1882, 510; „Хрон. Восх.“ , 381.
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Паленовская комиссия и усиление бесправия (1883 1889 гг.).
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сударство смотрели как на христианское общежитие, управляемое 
христианской властью и христианским законодательством11. Не 
замечая коренного противоречия между последними словами и 
вступительным заявлением, что еврейский вопрос не религиозный 
и не расовый, Щтеккер в дальнейшем запутался в грубейших 
противоречиях, изобличавших неправдивость оратора. Когда ему 
крикнули слева: „подписали ли вы петицию?11, он сначала отве­
тил: нет, по когда ему указали, что его подпись имеется там, 
он признался, что впоследствии также подписался под петицией. 
Прения в ландтаге кончились без принятия определенной резо­
люции. Из самого обмена мнений достаточно выяснилось отно­
шение разных партий к  еврейскому вопросу п  характер „нейтра­
литета* правительства в  этом деле. В виду оффициального от­
вета министерства, оставалось только ж дать результата петиции 
после подачи ее канцлеру.

Результат оказался таким, что положение формально не 
изменилось. В марте 1881 г. антисемитская петиция, под кото­
рою имелось около 300.000 подписей, была подана Бисмарку, но- 
ответа на нее не последовало. Эта тактика молчания была, ве­
роятно, заранее условлена между канцлером и организаторами 
петиции. И в самом деле, что мог ответить им Бисмарк? Что 
их требования давно уже проводятся на практике „в порядке 
управления* и впредь будут проводиться? Но эту иравду не­
удобно было сказать, ибо это послужило бы поводом к неприят­
ным парламентским запросам по поводу нарушения конституции. 
Правительству удобнее было поменьше говорить н побольше де­
лать. Авгуры антисемитизма в обществе и  правительстве отлично 
поняли друг друга. Труд был разделен: власть делала в адми­
нистративном порядке все возможное для утеснения евреев, а 
вожди антисемитов продолжали свою преступную травлю ври 
гарантии невмешательства со стороны полиции. Оффицпозы 
Бисмарка (газета „Norddeutsche Allgemeine Zeitung* и журнал 
„Grenzboten") не скрывали своих симпатий к антисемитизму. 
После запроса в ландтаге, в газете канцлера говорилось, что в 
антисемитизме несомненно есть нечто хорошее, если против пего 
выступают прогрессисты.

Между тем словесная травля привела к обычному эпилогу. 
Депутат Рихтер в вышеупомянутой речи пророчески говорил: 
„Остерегайтесь вызвать дикие страсти в разнузданной массе-
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народа. Не будите зверя в человеке: он потом пи перед чем не 
остановится!11. Зажигательные речи антисемитов в собраниях, 
крикливые клеветнические статьи в газетах, агитация во время 
выборов в рейхстаг—вызвали в низах народа потребность пе­
рейти от слов к делу. Погромное движение началось в глухих 
городах Бранденбурга и Померании, в колыбели пруссачества. 
Б  городе Нейштетине, где находилась небольшая ерейская об­
щина, сгорела дотла вновь отстроенная синагога (18 февр 1881 г.). 
Выяснилось, что за несколько дней перед тем в Нейштетии 
приезжал ярый антисемитский агитатор Генрици, уволенный за 
скандалы от учительской должности в Берлине, и произносил 
там речи, подстрекавшие к  насилиям против евреев; возникло 
поэтому подозрение, что синагогу поджег кто-нибудь из толпы, 
возбужденной проповедью агитатора (впоследствии подтверди­
лось, что вто было делом местного кузнеца, пьяницы и свире­
пого антисемита). Спустя несколько месяцев в том же Нейште- 
тиве произошел открытый погром. Поводом послужило уличное 
столкновение между евреем, редактором местной газеты,—и адво- 
катом-аитисемитом, задетым разоблачениями его темных дел в 
газете. Поколотив редактора и получив от пего такой же ответ, 
адвокат позвал па помощь, уличную толпу. Сбежавшаяся толпа 
христиан в  несколько сот человек стала бить стекла в еврей­
ских домах и магазинах, разбивать мебель, а местами грабить 
имущество (19 июля). Была разгромлена и редакция ненавист­
ной „еврейской11, т.-е. либеральной, газеты. Когда иа другой день 
беспорядки возобновились, явился усиленный наряд полиции и 
войска и прекратил их. Вскоре такпе же погромы, тайно подго­
товленные разветвленной организацией, повторились и в других 
местах поморской Пруссии (Гаммерштейн, Кониц, Бублиц, Ястров). 
Власти наконец спохватились и приняли энергичные меры для 
подавления беспорядков. Из Берлина был дан приказ арестовать 
и предать суду зачинщиков и подстрекателей, не разрешать ан­
тисемитских сходок и предупреждать погромы. Погромная эпи­
демия была таким образом локализована: она заглохла в гнезде 
своем—прусской провинции с наиболее отсталым населением, на 
которое, может быть, имели �� � � 	 � � � слухи о иогромах в сосед­
ней России. События в  � ����� � ����� � показать Бисмарку и гер­
манским консерваторам, до каких пределов варварства может 
дойти анти-еврейское движение масс, во-время пе остановленное,
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„письмо касательно агитации против евреев получено". С явным 
презрением отнеслось прусское правительство в  попыткам берлин­
ских евреев обратить его внимание на аптисемистскуго опас­
ность. Три раза (1879— 80 г. г.) обращался совет еврейской 
общины в Берлине к министру внутренних дел  с письменным 
заявлением о необходимости принять меры против „гнусной аги­
тации, нарушающей общественное спокойствие", имея в виду 
безобразия антисемистов в столице; но министр Эйлепбург не 
отвечал. Тогда председатель совета Магнус отправился в  ми­
нистру для личных обясненпй, но получил в  канцелярии грубый 
ответ, что министр нс может входить с каждым посетителем в 
об‘яснения. Н а повое письменное заявление общины министр, на­
конец, ответил, что берлинская община не уполномочена пода­
вать жалобы от имени всех евреев Пруссии, а государственная 
власть не может препятствовать публичной „критике" существую­
щих религиозных обществ, поскольку в  ней нет нарушения за­
кона, каковое в  выступлениях „Христианско-социалистической 
партии" не усматривается (июль 1 8 8 0 ).

После таких циничных ответов из круга тайных покрови­
телей Ш теккера, берлинские деятели должны были бы понять 
что не хождением по канцеляриям, а  политическим протестом п 
самопомощью еврейство может добиться уважения к  своим пра­
вам,— но на это не хватило гражданского мужества. Представи­
тели германского еврейства решили воздержаться от всякой контр­
агитации против антисемитизма и  соблюдать спокойствие, чтобы 
еще больше не рассердить врагов. В конце 1880 г. комитет союза 
общин разослал циркуляр: „К ак должен еврей держаться по 
отношению к антисемитскому движению?" То было пастырское 
увещание, которое должно было убедить всех, что в еврействе 
больше евангельского смирения, чем в ратоборцах „христианского 
государства". „Как ни больно—говорилось там—всякому мысля­
щему и чувствующему из наших единоверцев видеть, как распро­
страняется вновь искусственно возбужденная религиозная и ра­
совая ненависть,— пусть однако не ожесточится сердце его про­
тив христианских сограждан, пусть не слабеет его рвение в испол­
нении своих гражданских обязанностей. Это время испытания, 
которое учит нас ценить истинных друзей н заступников, должно 
такж е приучать нас оглянуться на самих себя*. Дальше гово­
рится в дидактическом тоне о любви к  труду, необходимости
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феста, обращенного „к правительствам и народам христианских 
государств, подвергающихся опасности от еврейства". В каждой 
стране борьба с этой опасностью должна вестись в парламентах, 
городских управлениях, в печати и собраниях, а главным обра­
зом путем организации анти-еврейских оборонительных союзов. 
В области международной необходимо прежде всего парализовать 
тайную деятельность еврейского интернационала в Париже, име­
нуемого „Всемирным Еврейским Союзом", и противопоставить ему 
всемирный христианский союз. Единогласно принятый конгрес­
сом манифест решено было напечатать в виде об'явления во 
„всемирно-еврейской газете" Times, которая тогда обличала по­
громную политику в России и была ненавистна антисемитам.

Организованные в политическую партию, антисемиты забо­
тились больше всего об усилении своего представительства в за­
конодательных учреждениях. Тут они на первых порах имели 
неодинаковый успех на выборах в рейхстаг и в  прусский ландтаг, 
производившихся по двум различным системам: всеобщего и 
цензо-классового избирательного прав. Выборы 1884 года в рейх­
стаг дали снова победу либералам и демократам, между кото­
рыми было пять депутатов-евреев; антисемиты провели только 
двух депутатов, из коих один был, конечно, Штеккер. Выборы же 
следующего года в  ландтаг дали победу консерваторам, анти­
семитам и близким к ним национал-либералам, давно отделив­
шимся от либерально-прогрессивной партии; в ландтаг вошел 
только один еврей, кандидат прогрессистов. Прогрессисты часто 
не осмеливались выставлять от своей партии еврейских канди­
датов из опасения провала и потери партийного мандата. Только 
социал-демократы с большей уверенностью в успехе выставляли 
кандидатов-евреев, проходивших по спискам рабочей партии 
(Зингер и д р ). Евреи-депутаты, впрочем, ни в рейхстаге, ни в 
ландтаге не выстуиали в защиту своих соплеменников и прята­
лись за  спиною адвокатов-христиан; они придерживались преж­
ней тактики Ласкера, который отказывался „быть защитником 
в собственном деле" 1). Этому странному завету следовал по смерти 
Ласкера (1884) его друг Бамбергер, влиятельный представитель 
левого крыла либеральной партии, примкнувший к образовав­
шейся тогда новой партии „свободомыслящих".
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Натуралисты оказались проницательнее социологов; антисемитизм 
был больше продуктом низменных инстинктов, чем идей и  высо­
ких эмоций. То был поход гоцонального эгоизма сильных против 
национального индивидуализма слабых, поход силы против права.

Был момент, когда казалось, что антисемитизм лишится 
той тайной поддериски свыше, которая ему оказывалась в тече­
ние нескольких лет. Смерть императора Вильгельма I  освобо­
дила трон Гогенцоллернов для единственного либерального пред­
ставителя этой династии—Фридриха III; но царствование этого 
тяжко больного человека продолжалось только три месяца 
(март—июнь 1888 г.). Фридрих улсе начал чистить прусское ми­
нистерство от реакционных элементов, намеревался удалить также 
от двора пастора Ш теккера. Евреи имели оспование надеяться, 
что кронпринц, назвавший антисемитизм „позором века", будет 
ему противодействовать, став императором. История Германии 
вообще получила бы другой вид, если бы этот мирный консти­
туционный монарх жил дольше; но судьбе угодно было заменить 
его молодым Вильгельмом II, олицетворением всех пороков но­
вой Германии. Идолопоклонник государственности и милита­
ризма, истинно-германский монарх в ирусско-юпкерском духе, 
молодой император'.возбуждал в сердцах антисемитов радужные 
надежды. Н а  первых порах эти надежды не оправдались: но 
принятому этикету, новый монарх в ответ н а  поздравления и 
приветствия уверял, что для него равны все вероисповедания 
и т. н. Такие заявления могли на время устранить опасение 
законодательной отмены гражданского равноправия; но и Виль­
гельм I I  ничего ие сделал для того, чтобы устранить админи­
стративный произвол, фактически сокращавший равноправие 
евреев. Все реакционные элементы в правительстве остались на 
местах или были заменены особями той же породы, а  пропа­
ганда самого крайнего антисемитизма не встречала тех поли­
цейских и цензурных препятствий, которыми обуздывалось вся­
кое свободное слово слева. В 1889 г. состоялся с‘езд антпсемн- 
тов в Бохуме, где принимали участие более радикальные эле­
менты партии, . не довольствовавшиеся умеренною тактикою 
Штеккера. Здесь задавали тон представители „чистого антисе­
митизма": Либерман фон-Зонненберг и новый кумир партии Отто 
Беккель, депутат рейхстага, основавший в Гессене „Антисемит­
скую народную партию" (Antisemitische Volkspartei). В своих
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были и попытки серьезных погромов, прекращенные вмешатель­
ством войск. В свази с коницким делом возник ряд судебных 
процессов: за ложные показания во время следствия были при­
говорены к принудительным работам некоторые свидетели- 
антисемиты, но ради соблюдения равновесия в  правосудии был 
осужден и неповинный еврей Леви, пойманный на слове, будто 
он вовсе не знал убитого. С другой стороны, суд раскрыл много 
тайн в той преступной организации, которая орудовала в ко- 
ницком деле. Выяснилось, .что шайка журналистов из местных 
и берлинских антисемитских газет опутывала людей доносами 
и шантажей; некоторые предлагали за деньги свои услуги и ев­
реям, и их врагам. Позже, когда страсти улеглись, берлинский 
суд приговорил к тюремному заключению редактора газеты 
„Staatsburgerzeitui)g“ Беттихсра и сотрудника этой газеты за 
клевету на судебных деятелей, честно исполнивших свой долг 
в коницком деле. Прокурор охарактеризовал деятельность подсу­
димых следующими словами: „Их цель заключалась не в 
раскрытии истины, а  в том, чтобы разжечь ненависть к евреям 
в христианском населении. Агитация газеты наделала много 
зла: многие семейства разорены ею в  конец". Так под влиянием 
антисемитизма выродилось печатное слово в  стране сравнительно 
честной прессы, которая противопоставлялась продажной прессе 
парижских бульваров.

§ 5. Статистнна. Внутренняя ж изнь.

Статистика показывает в цифрах результаты, к  которым 
привела динамика еврейской жизни в  первые десятилетия эман­
сипации. В 1871 г. число евреев в Германии было 512 тысяч 
в  круглых цифрах), в  1880 г.— 561 тысяча, в 1890 г.—567 тысяч 
(из них на долго Пруссии приходилось около двух третей). Пропор­
циональное отношение евреев к  общему населению составляло 
несколько больше одного процента (1,2% — 1,1% ). В 1895 г. была 
произведена перепись населения по профессиям, давшая ясную 
картину социально-экономического положения евреев в империи. 
Работоспособная половина еврейского населения распределялась 
по своим занятиям следующим образом: торговля— 133.451 чело­
век (около 55%  всех работоспособных), промышленность—45.993 
(19%), доход с капитала—39.870 (16%), общественная служба и
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дробь. Только в связи со смешанными браками и с повальной 
ассимиляцией, как подготовкою к отпадению потомства, это явле­
ние приобретало значение грозного симптома.

А между тем и е с т е с т в е н н ы й  рост еврейского населе­
ния в Германии уменьшался из года в год. Поразительное явле­
ние замечалось в быту немецких евреев новой формации: рож­
даемость сильно понижалась в сравнеини с прежнею и значи­
тельно уступала рождаемости христиан. В предыдущую эпоху на 
тысячу евреев приходилось ежегодно в среднем 37 рождений, а 
с 1870 года эта цифра понижается и падает к 1897 г. до 22, 
между тем как христианские рождения сохраняют нормальную 
высоту (38 па тысячу). Это явление вызывалось не понижением 
уровня материального благосостояния евреев (абсолютно оно под­
нялось), а быстрым ростом потребностей при более сложной куль­
туре: многие отказывались от брака или сокращали деторождение, 
ради большего личного удобства. Уменьшение размножения н 
прямая убыль от смешанных браков и крещения привели к тому, 
что прирост еврейского населения Германии сильно понизился 
в сравнении с христианским. В 1880 г. процентное отношение 
еврейского населения к  общему в Пруссии было 1,33%, а  в 1900 г.—  
1,14%. Эмиграция в этом явлении не играла никакой роли, ибо 
она была ничтожна,.и во всяком случае не превышала размеров 
общегерманской эмиграции.

Национальных ценностей молодое поколение, прошедшее не­
мецкую школу, почти не знало. Борьба за религиозную реформу 
утратила свой смысл д ля людей, незнакомых с иудаизмом и равно­
душных в  религии вообще. В общинах сохрапилось еще прежнее 
деление на группы ортодоксов и „либералов”, как называли себя 
прихожапе реформированных синагог. Эги группы соперничали в 
общиппых делах, и в больших городах С5Ществовали фактически 
две отдельные общины; по отношение их к национальному вопросу 
было в общем одинаково. И ортодоксы, и либералы признавали себя 
немцами иудейского вероисповедания, но так как ортодоксы оста­
вляли в этом исповедапии больший балласт обрядов, чем либе­
ралы, то они этим отчасти затрудняли а'симиляцию в ее кран­
ных формах, нарушавших грани религии. Печатным органом либе­
ралов был старый еженедельник „Allgemeine Zeitung des Juden- 
tum s“, который после смерти своего основателя Людвига Филипп- 
сопа (1889) редактировался историком литературы Г. Карпеле-
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мыслящим христианским теологам, ярко проявилась и в  труде 
Вельгаузена: он относится положительно к религиозной эволюции 
иудаизма в ее универсальных элементах и отрицательно в ее 
национальных проявлениях. Период формирования иудейской 
нации среди эллино-римского мира представлен Вельгаузеном 
{как и Ренаном), как период упадка, вырождения религиозного 
сознания, которое, наконец, возродилось в христианстве. Этот 
евангелический анти-иудаизм составлял характерную параллель 
тогдашнему социальному антисемитизму. Более об'ективно была 
разработана история Иудеи в эноху возникновения христианства 
в обширном труде геттингенского профессора Шюрера „История 
-еврейского народа в век Иисуса Христа", три тома (1890— 1902). 
Автор подробно исследовал весь материал, относящийся к поли­
тической истории той эпохи, но, как христианский теолог, он 
все-таки не оценил роли великой национальной борьбы Иудеи, 
как главного стимула к возникновению христианства, которое 
представляло собою реакцию религиозного индивидуализма про­
тив национализма, против героических усилий иудейского народа 
отстоять свое самостоятельное существование в греко-римском 
мире.

После Греца, место творцов заняли усердные работники— 
собиратели материалов и авторы отдельных исторических очерков. 
Особая „Историческая Комиссия" издавала „Регесты" и „Источ­
ники" для  истории евреев в Германии средних веков, а также 
трехмесячник но истории германских евреев вообще, под редак­
цией Людвига Гейгера, сына известного реформатора (1887— 92). 
Выходил еще бреславтьский научный „M onatsschrii't", связанный 
о именами Франкля и Греца и издававшийся после некоторого 
перерыва их учениками. Все, что печаталось в этих изданиях, 
было только строительпым материалом, который ждал зодчего. 
Пока работали компиляторы, Г у с т а в  К а р  и е л е е  издал ком­
пилятивную историю еврейской литературы, в которой точно 
копировал Цунца и Греца. Одновременно были опубликованы две 
обширные монографии по истории евреев в городе Риме А. Бер­
линера, Фегельштейна и Ригера (1893—95). Рассадниками еврей­
ской науки были три высшие школы: старейшая Теологическая 
семинария в Бреславле, слава которой потускнела после Греца и 
-фрапкля, Высшая школа еврейской науки, основанная А. Гейге­
ром в Берлине в  1872 г. и считавшаяся научной цитаделью ре­
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§ 6. Немецкая Австрия. Агитация в Вене и процесс Ролинга.

Причины антисемитского движения были невполне одина­
ковы в Германии и в Австрии, как неодипакозы были государ­
ственный строй и национальный состав этих двух империй. 
В Австрии прежде всего отсутствовал психологический мотив 
реакции: не было упоения военным счастьем, как в Германии, 
а  потому не было такого культа милитаризма и болезненной 
гипертрофии государственности. Побежденная во внешних и внут­
ренних войнах, Австрия к военным лаврам не стремилась: вся 
забота дуалистической монархии сводилась к тому, чтобы удер­
ж ать в  государственном союзе центробежные силы различных 
национальностей, входивших в  его состав. Единый государствен­
ный национализм был здесь невозможен. В то время как Германия 
имела дело только с двумя незначительными инородными груп­
пами в своем составе, нознанскими поляками и евреями, и по­
этому могла возвести германизацию их в государственный 
принцип, пестрая Австро-Венгрия не имела единой господ­
ствующей г о с у д а р с т в е н н о й  нации, а имела их несколько 
в разных частях государства. В немецкой Австрии (Нижней и 
Верхней) такою державною нацией считали себя немцы, в  Бо­
гемии и Моравии чехи оспаривали этот титул у немцев, в Га­
лицин господствовали поляки, а в  самостоятельной Венгрии— 
мадьяры. Каж дая из этих больших наций стремилась в своей 

области поглотить, ассимилировать с собою находящиеся в ее 
среде меньшие национальные группы. В немецкой Австрии их 
германизировали, в славянской славянизировали, в Венгрии 
мадьяризировалн. Хуже всего в этой распре народов было поло­
жение евреев: всякое признанное национальное меньшинство
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вивших еще привилегию столицы—„право недопущения ев­
реев* *). Многие вздыхали об этих счастливых временах, когда 
купцы, промышленники и лица свободных профессий не боялись 
еврейской конкурренции, понижающей заработок, удешевляющей 
цены товаров.

Об „еврейской опасности* заговорили прежде всего в ла­
гере исконпой юдофобии, среди клерикалов, сохранивших и при 
новом режиме некоторое влияние в  католической Австрии. Ещ е 
в 1871 году появился в Праге новый Эйзенменгер, профессор 
местного университета, Август Ролинг, „разоблачивший иудей­
ство* в своей книге „Еврей по Талмуду* („Пег Talmudjude*). 
Старый, давно забытый силлогизм был повторен в этой книге: 
все обидные выражения Талмуда об идолопокдонииках относятся 
к  христианам, которых евреи по заветам своей религии должны 
будто бы презирать, а потому евреи не могут быть терпимы 
в  христианском государстве. Извлеченное из склада историче­
ской ветоши ржавое оружие юдофобов возбудило, однако, более 
чем антикварный интерес. Возгорелась полемика. Роливга обви­
няли в плагиате из „Разоблаченного иудейства* Эйзевменгера, 
который в свою очередь заимствовал из сомнительных источников 
средневековья; его уличали в искажении талмудических цитат 
и просто в непонимании древних текстов. Полемика вызвала еще 
больший интерес к памфлету Ролинса, н книга перепечатывалась 
из года в год, распространяясь в массе на немецком и чешском 
языках при помощи агентов клерикализма. Торжествующий Ро­
линг имел дерзость об‘явить, что он готов уплатить тысячу та­
леров тому, кто докажет ошибочность хотя бы одной цитаты 
в его книге. Но он пе исполнил своего обязательства и после 
того, как  авторитетные христпаиские богословы доказали лжи­
вость многих его цитат. Престарелый протестантский теолог, 
известный гебраист, Франц Делич из Лейпцига, в своем разборе 
книги Ролиига (1830) пришел к  заключению, что она полна 
„ложью п клеветой, неверными переводами, искаженными тек­
стами*, ложными толкованиями, и что автор ничего не понимает 
в  талмудической письменности. Ролпнг молчал. Фальсификатора 
поддерживала влиятельная группа клерикалов в Вене— высшие 
представители католического духовенства и черная пресса. Ярый

')  Число евреев в Вене удвоилось за десятилетие 1S69—79. I! 18SO г. 
«по составляло 73.000, а  в 1890 дошло до 118.000.
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месленников", где председательствовал Шенерер. „Еврей—гово­
рил он— не наш согражданин, он стал нашим господином п при­
теснителем. Вы знаете, что сказано о вас в Талмуде. Там ска­
зано, что мы все (христиане)—свиньи, псы и ослы". Когда Голу- 
бека привлекли к  судебной ответственности за натравливание 
одной части населения па другую, защитник его представил в 
оправдание подсудимого соответственную талмудическую цитату 
из книги Ролинга. Сам Голубек заявил на суде, что нельзя счи­
тать призывом к насилию „научную" характеристику отношений 
евреев к иноверцам на основании такой авторитетной книги, как 
труд Ролипга. Поддавшись этим доводам, суд оправдал Голу- 
бека. Приговор суда был прямым вызовом еврейству, которое 
публично обвинялось в обязательной христиапофобии. На следую­
щий день (30 октября 1882 г.) в венских газетах появилось 
оффиниальное заявление совета еврейской общины, за подписями 
известных ученых раввинов Гидемана и Иелинека, о том, что 
фигурировавшей на суде цитаты, заимствованной из кн иги  Р о- 
лпнга, в Талмуде не имеется, и что там вообще нет ничего 
враждебного христианам. Задетый этим опровержением, Ролинг 
напечатал в газете, а  затем в отдельной брошюре, свой „Ответ 
раввинам", полный ругательств против венских раввинов, скры­
вающих те места Талмуда, которые компрометируют еврейство. 
„Ответ" читался публикою и волновал ее. Многие верили, что 
Талмуд действительно содержит „предписания" ненавидеть хри­
стиан. Отсутствие гражданского мужества у представителей вен­
ской общины могло только укрепить такое ложные представле­
ния. Указав в своем опровержении, что в Талмуде нет ничего 
враждебного христианству, раввины должны были оговорить, что 
речь идет о п р е д п и с а н и я х ,  а  не о враждебных иноверию 
мнениях, которых конечно имеется в Талмуде не меньше, чем в 
Евангелии, Посланиях апостолов и творениях отцов церкви, на­
полненных самыми резкими и оскорбительными отзывами об иудей­
стве. Сущность защ иты должна была состоять в том, что вообще 
ни один народ не может отвечать за мнения, высказанные в его 
древней письменности, составлявшейся иод влиянием известных 
исторических условий.

В это время обе половины монархии Габсбургов были взвол­
нованы известием о мнимом ритуальном убийстве в венгерском 
селении Тисса-Эслар и судебным процессом, в котором малолет-
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нны сын обвиняемого еврея свидетельствовал против отца (дальше, 
§ 9). По этому поводу антисемиты развили в стране бешеную агита- 
цшо. Ролинг выступило новыми разоблачениями в  брошюре: „Чело­
веческие жертвоприношения раввинизма", доказывая основатель­
ность гнусного навета. Эта искра, брошенная в горючий мате­
риал, могла вызвать страшный взрыв. Молчать долее или огра­
ничиваться газетными опровержениями было невозможно; нужна 
было па суде уличить клеветника-подстрекателя. За это дело  
взялся один из немногих смелых людей того робкого поколении* 
депутат рейхсрата и раввин общины в Флорисдорфе (близ Вены),, 
д-р И о с и ф  Б л о х .  В конце 1882 и начале 1883 г. он опубли­
ковал в одной из венских газет ряд статей, в  которых сорвал 
ученую маску с Ролинга: доказал полное его невежество в  тал­
мудической и раввинской письменности и  привел много приме­
ров пскаженвых им цитат. Блох об'явнл, что Ролинг никогда не- 
читал текста Талмуда в подлиннике и не в состоянии перевести 
в нем нп одной страницы, причем Блох обязался уплатить штраф» 
в 3000 флоринов, если Ролинг публично прочтет и правильно 
переведет взятую паугад страницу из Талмуда. Вместо прямого- 
ответа па вызов, Ролипг продолжал лить масло в огонь и заяви.® 
печатно, что готов подтвердить присягою верность своих цитат 
из раввинской письменности, доказывающих существование ри­
туальных. преступлений у евреев. Тогда Блох об‘явил в газетах* 
что обвиняет Ролинга в готовности дать ложную присягу. Этим 
имелось в виду вынудить пражского клеветника подать судебную 
жалобу по поводу оскорбления его в печати и затем на суде» 
выяснить его плутни. И  действительно, Ролинг подал в венский 
суд жалобу на депутата Блоха. Вследствие депутатской непри­
косновенности обвиняемого, потребовалось согласие рейхсрата на 
предание его суду, что последовало в начале 1884 года.

Ж елая выяснить на суде правду во всей ее полноте, Блох 
и его талантливый адвокат Иосиф Копп подготовляли для судебной 
научной экспертизы огромный материал: множество подлинных ци­
тат из раввинской и древне-церковной письменности, всевозможные 
справки и  раз‘яснения. Продолжительная борьба возникла при 
выборе экспертов для проверки цитат. Ж елая предоставить вы­
бор экспертов компетентному учреждению, Блох просил суд пору­
чить это германскому „Обществу востоковедов", которое могло» 
бы выделить таких специалистов из своей среды. Общество ука-
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§ 7. Антисемиты в венской городской думе.
Австрийское правительство, во главе которого долго стоял 

граф Таафе (1879—93), пи явно, пи тайно пе поощряло анти­
семитского движения, а по временам даже противодействовало 
ему, заставляя прокуратуру привлекать к суду наиболее дерзких 
подстрекателей. Правительство, которому приходилось баланси­
ровать между разнородными национально-политическими тече­
ниями, не могло, конечно, вести систематическую борьбу с раз­
ными видами антисемитизма, но во всяком случае австрийская 
политика по еврейскому вопросу была честнее прусской. Импе­
ратор Франц-Иосиф, хотя и окруженный консервативными санов­
никами, пе поддавался антисемитским влияниям: в новом дви­
жении его отталкивала пе столько юдофобия, сколько низкая 
демагогия, разжигание страстей толпы, п он неоднократно вы­
ражал свое неудовольствие по поводу антисемитских скандалов, 
в парламенте и венской городской думе. Однажды император- 
демонстративно покинул театр, когда там запели анти-еврейские- 
куплеты. Еврейским депутациям, представлявшимся ему в раз­
ных местах, император заявлял о своей твердой решимости охра­
нять их гражданские права. Поэтому Франц-Иосиф всегда поль­
зовался популярностью в тех еврейских массах, которые в мо­
нархе больше всего ценят „доброту сердца". Отношение импера­
тора и его правительства к  антисемитизму до некоторой степени 
обуздывало сторонников этого движения, но не могло конечно- 
остановить его. Агитация принесла свои плоды. Выборы в рейхс­
рат в  1884 г. сопровождались страстпой борьбой между анти­
семитами и либералами. В парламент прошло несколько анти­
семитских депутатов, между ними и ярый юдофоб Натай, адво­
кат Ролинга в упомянутом процессе против Блоха. В 1891 г.- 
антисемитам удалось провести в рейхсрат 13 своих кандидатов; 
во главе их стояли Шенерер, Патай, князь Лихтенштейн и Шней­
дер. Те же лица большею частью состояли депутамн и в нижне- 
австрийском ландтаге, т.-е. являлись вершителями судеб немец­
кой Австрии. В этом ландтаге с его реакционным большинством 
царил самый необузданный антисемитизм: юдофобские речи ора­
торов, вроде Шнейдера и 1’регорика, переходили все границы 
парламентских приличий. Из [этой среды политических буянов; 
выдвинулся К а р л  Л ю г е р  (Lueger), ставший вскоре общепри­
знанным вождем немецко-австрийских и к особенности венских



-антисемитов. Депутат рейхсрата и ландтага и гласный венской 
городской думы, он везде привлекает внимание своими резкими 
нападками па еврейство, либералов и крупную буржуазию—раз­
нородные группы, которые он нарочно смешивал в одну кучу 
с целью компрометировать их в глазах мелкого бюргерства, 
опоры антисемитизма. В этих кругах венского мещанства Люгер 
проводит антисемитские идеи под видом „христианского социа­
лизма". Любимый оратор венской толпы, он приобретает особен­
ную популярность, как деятель городского самоуправления. В 
начале 90-х годов антисемиты, под именем „христианских со­
циалистов", приобретают в венской городской думе 35 мест. Эта 
армпя Люгера наполняет думские собрания шумом и сканда­
лами, которые часто переносятся на улицу. Буйствует уличная 
и трактирная толпа, бесчинствует национально-немецкое студен­
чество, провоцируя столкновения с товарищами-евреями и их 
христианскими друзьями.

Полного торжества в городском управлении достигли анти­
семиты в  1895 году. На сентябрьских выборах этого года они. 
соединившись с немецкими националистами, прошли в венскую 
думу в таком числе, что вместе с своими союзниками составили 
■большинство гласных. Это большинство избрало Люгера бурго­
мистром Вены. Антисемиты ликовали: их вождь стал городским 
головою, первым гражданином, хозяином столицы, и может сде­
лать с евреями что угодно. Но радость их омрачилась одним 
обстоятельством: император отказался утвердить вождя партии 
скандала в  его почетной должности. Раздраженная этим, фрак­
ция антисемитов в рейхсрате внесла запрос правительству о мо­
тивах неутверждения выборов. Минпстр-президент, граф Бадени, 
дал совершенно об'ективный и справедливый ответ: „Правитель­
ство не могло не убедиться, что управление хозяйством столицы, 
имеющей население свыше одного с четвертью миллиона, попа­
дает в непризванные руки. По убеждению правительства, нельзя 
присоединиться к решению большинства там, где нет гарантий, 
что управление городом будет вестись беспристрастно, деловито, 
без всякой агитаторской тенденции, иа началах равноправия 
всех граждан. Делать опыты, возлагать на людей надежды, ко­
торые не соответствуют их прошлому, правительство считало себя 
не в праве. Вот почему оно советовало его величеству не дать 

-своей санкции избранию Люгера". Несмотря на протесты анти­
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жению этого школьного гетто Помешало правительство. Такие* 
же репрессии проводились во всей Нижней Австрии, так как 
в земстве или ландтаге этой провинции орудовали те же анти­
семиты. Догма антисемитизма— вытеснение еврея из гражданской 
и хозяйственной жизни—осуществлялась теперь областным и го­
родским самоуправлением с тем рвением, с каким в до-констн- 
туционное время это исполнялось полицейскими агентами пра­
вительства.

Слабым противоядием против антисемитизма была деятель­
ность „Союза борьбы-1 (Verein zur Abwehr <les Antisemitismus)» 
основанного в Вене в 1891 г. по образцу берлинского союза. Во 
главе венского союза стояли люди разных классов и партий» 
преимущественно христиане: барон и баронесса фон-Зутнер (из­
вестная гуманистка, писавшая против милитаризма), знаменитый 
медик профессор Нотнагель н не менее известный геолог и поли­
тический деятель Эдуард Зюсс, отказавшийся от звания ректора 
венского университета после происшедших там антисемитских 
студенческих скандалов. По временам союз устраивал публичные 
собрания для протеста против антисемитских безобразий, осо­
бенно частых в ландтаге Нижней Австрии. Нотнагель и другие 
ораторы громили „доктрину, вытекающую из самых низменных 
побуждений человеческой натуры". Старые идеалисты были однако 
бессильны против таких доктрин, которые привлекают к себе 
толпу именно силою низменных сторон человеческой натуры. Пред­
ставители демократических и социалистических партий слабо 
боролись с растущей юдофобией, и меньше всего это делали ради­
калы из евреев, забывшие о своем народе. Депутат демократи­
ческой группы, христианин Кронаветер, иногда еще выступал 
с трибуны рейхсрата против антисемитизма, называя его, подобна 
Бебелю, „социализмом глупцов"; а вождь австрийских социал- 
демократов еврей Виктор Адлер даже на своем партпйвом кон­
грессе (в Брюсселе, 1891 г.) высказался против осуждения анти­
семитизма конгрессом по формальным причинам. Позже он неосто­
рожно открыл один из мотивов своего поведения, сказав: анти 
семитизм в  конце концов работает на нас". Это означало: пусть, 
развивается „социализм глупцов", нролагающий путь умному 
социализму, — заявление циничное даже в устах ассимилиро­
ванного еврея, боящегося напомнить миру о своем происхож­
дении.
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легенды о тайном всееврейском правительстве в лице „Бсемир- 

глаза евреи, видпипувшнсои па государственной службе: мивястры

публики. Барой Ротшильд стал пспавистен реакционерам поело 
тою, как ок содействовал краху католического байка „Union 
yenerale“—финансового органа клервкпльио-монархнческой нар-

тала с французским, н чуть ли ие иудейства с кг 
Б Алжире были еще другие мотивы юдофобии. Здесь а

правами фраицузскнх граждан и таким образом поставил 

ленве Алжира—сб|Юд предприимчивых французов,

а крупных коммерсантов, за:

la Алжира был сходен 
цинского еврейства: иеболь-

,ми мусулвмаи- 

■ подвергались

Вены проникла в Париж. На улицах появились разносчики газет, 
выкрикивавшие еще иепрнвычпые для французского уха назва­
ния новых листков: „Анти-жид” и „Антисемит” (1882—S3). Де­
визом этих тсииых изданий было: „Еврей—вот враг!” Это было
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приближались к точке замерзания, но теплое течение с Востока 
не позволило им дойти до этой точки. Швейцарский город Б а­
зель стал с 1897 года излюбленным местом сионистских конгрес­
сов. Раскаленная национальная атмосфера этих конгрессов и го­
рячие идейные прения учащейся молодежи из России, делив­
шейся на несколько партий, должны были хоть отчасти расто- 
иить лед в сердцах туземцев.

Близость России и доносившиеся оттуда вопли гонимых не 
давали заснуть и евреям Скандинавии. Еврейская колония в Щ в е -  
ц и и , к концу века достигшая 4.000 человек, сосредоточилась 
преимущественно в Стокгольме, а сголь же незначительная ко­
лония Д а н и и  —  в Копенгагене. Обе скандинавские колонии 
пользовалось всеми благами гражданской равноправности, не 
страдая от зменеых укусов антисемитизма. Малочисленность и 
незаметность евреев в христианском обществе избавляла, их от 
неприятностей, которые испытывали миллионы нх бедных братьев 
в  России и слишком заметные в германском обществе евреи по 
ту сторону границы.

В то время, как в больших государствах Европы свиреп­
ствовал рецидив средневековой юдофобии, классическая родина 
последней— И с п а н и я —почувствовала как бы раскаяние в своем 
историческом преступлении. Тотчас после весенних погромов 
1881 года в России, разнесся слух, что испанское правительство 
разрешает беглецая из России селиться в Испании. Хотя слух 
был отчасти подтвержден оффициально в заявлениях испанских 
министров (Сагасты и др.), еврейские эмигранты боялись пере­
селяться в страну, где в течение четырех веков, по основному 
закону, не мог жить ни один еврей. Только отдельные лица, 
преимущественно торговые агенты из других государств, жили 
там временно. Эта горсть евреев (в 80-х годах их было около 
400 человек в Барселоне и Мадриде) должна была скрывать 
свое происхождение, а в праздники молиться тайно в свовх до 
мах, так как по испанской конституции не-католикам запрещались 
„религиозные манифестации", т. е. публичное богослужение. В 
1886 году либеральный испанский сенатор Лопес Лапуя учредил 
комитет для привлечения евреев в страну, а  ученый иезуит Фи­
дель-Фита, исследователь истории евреев в Испании, заручился 
поддержкою правительства для осуществления этого плана; но 
из этих попыток нечего не вышло. Испания продолжала оста­
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ских семейств. Получив в свое ведение винную торговлю (1911), 
галицийские власти выдавала концессии на содержание шинков 
в первую очередь полякам и отказывали в этом многим еврей­
ским семьям, которые издавна были вовлечены в шинкарский 
промысел старым панским режимом „проиинацпп". Из 15 тысяч 
еврейских шинкарей прежнего времени свыше 8.000 кормильцев 
семей были устранены от этого дела, и около 40 тысяч человек 
осталось без хлеба. Две тысячи таких бедняков прибыли в Вену 
и устроили там уличную демонстрацию, требуя помощи от пра­
вительства. Министры обещали помочь, но не исполнили обеща­
ния. Галицийский сейм обсуждал вопрос об облегчевна еврей» 
ской нужды и разослал для этого анкеты, но не подумал о 
корне зла—национальном гнете в экономической области. Впро­
чем, значительная часть внны падала на самих евреев. Культурная 
отсталость масс, цепко державшихся за старые промыслы и при­
митивные способы производства, недостаток общего образования и 
предприимчивости в сонных хасидских местечках,— все это пло­
дило поколения бедняков. Общественные организации (фонд ба­
рона Гирша, Еврейский Союз в Вене и др.) продолжали свою 
деятельность по учреждению общеобразовательных и профессио­
нальных школ, обществ мелкого кредита и бюро помощи эми­
грантам, но все это не устраняло иужды, коренившейся в эко­
номической отсталости края и  польском хозяйственном гнете.

Спокойнее с внешней стороны жплось в это время евреям в 
другой густо населенной ими части империи—в Венгрии (число 
евреев в Галиции и Венгрии было в ту эпоху почти одинаково: 
между 800.000 и 900.000). В Будапеште так были заняты борь­
бою за независимость от Вены и внутренней борьбой с сепара­
тизмом славянского населения, что некогда было заниматься 
старым еврейским вопросом. В политических партиях, проникну­
тых идеей единого мадьярского государства, утвердилось мне­
ние, что евреи наиболее поддаются мадьярнзации и более бла­
гонадежны в политическом отношении, чем славяне или румыны. 
И действительно, венгерские евреи, частью ассимилированные, 
частью запуганные вспышкою антисемитизма � " -х годов прош­
лого века, не пред'являли правительству никаких национальных 
требований. Они держались в пределах скромной „религпозиой 
группы", демонстрируя это мелками распрями между орто­
доксами и реформистами в „вероисповедных общинах". Раскол



между этими партиями разделял еврейское население каждого 
города на две общины с отдельными синагогами, духовным пер­
соналом и благотворительными учреждениями для каждой. И 
друзья, и враги упрекали венгерских евреев в том, что они об­
разуют как бы две конфессиональные группы. Ортодоксы были 
особенно непримиримы в борьбе против всяких новшеств в ре­
лигиозном культе и обычаях. Они имели значительный числен­
ный перевес: в 1906 г. из 579 главных общпн было 308 орто­
доксальных и 271 реформистская, а  из 1.769 мелких общин было 
1.270 ортодоксальных и только 499 реформистских. Древнее бла­
гочестие ютилось преимущественно в глухих местечках, как в 
Польше. У ортодоксов национальная идея тонула в религиозной, 
а у реформистов-неологов ее вытесняла ассимиляция. Поэтому не­
кому было здесь вести борьбу за государственное признание 
еврейской национальности. Обе партии добивались не нацио­
нальной, а конфессиональной автономии общин, самостоятель­
ности каждого толка. Венгерское правительство требовало, что­
бы с'езд выборных от всех общий выработал проект устройства 
и самоуправления их, но враждующие партии не могли сойтись. 
В начале 1912 г. удалось, в а конец, созвать в Будапеште конгрес 
представителей обеих партий. Н а конгрессе раздавались пла­
менные призывы к единению, к созданию центральной органи­
зации общин или одной „канцелярии" вместо прежних двух. 
Была принята резолюция о „единстве и неделимости еврейства" 
в пределах автономных общпн. Однако благие намерения не 
осуществились. Из слишком 2.000 общий на конгрессе были 
иредставлепы только 243, и в том числе только 26 ортодоксаль­
ных. При таком составе с'езда ортодоксы не могли считать себя 
связанными его решением. Был созван новый с‘езд, исключи­
тельно из ортодоксов, и об'явил недействительными решения 
предыдущего конгресса. Мысль об единой организации была от­
вергнута, и религиозный дуализм в общинах остался столь же проч­
ным, как политический дуализм в общем строе двуединой империи.

Теряя свою энергию ва внутренние распри, венгерские ев­
реи не замечали теней недавнего антисемитизма, еще появляв­
шихся на горизонте. Главная опора мадьяризированной еврей­
ской интеллигенции, патриотическая „партия независимости", 
сама не была свободна от антисемитской бациллы. Довольно 
часто в Венгрии практиковались прусские приемы. Еврейскому
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ипе. В 1900 году партия националистов или антисемитов имела 
еще большинство в парижском городском управлении, но выборы 
1904 года оставили ее в меньшинстве: столица потеряла доверие 
к  политическим дельцам и скандалистам. Общественная атмо­
сфера очистилась.

Запуганное многолетним антисемитским террором, француз­
ское еврейство могло бы теперь приняться за обновление своего 
внутреннего строя, если бы в нем не изсяк источник националь­
ной энергии. Даже акт „сепарации“ (отделение церкви от госу­
дарства), коснувшийся и еврейской общины, нс вызвал той по­
требности реформ в ней, н а  которую можно было рассчитывать. 
В  1808 году Наполеон I ввел еврейскую общину в узду консисториаль- 
иого строя, превратив ее в сипагогальиын приход, а раввинов— 
в чиповнпков, которым стали выдавать казеппое жалованье. 
Теперь опека была снята: евреи могли везде организовывать 
свои ассоциации не только религиозные, но и национальные, 
с известной автономией. Но лозунги „национальных прав", шед­
шие тогда из революционной России, не находили отклика 
в основательно ассимилированном ядре французского еврейства. 
Акт сепарации на первых порах смутил раввинов и прихожан 
сипагог, которые опасались, что при господствующем религиоз­
ном индиферентизме общины совсем распадутся после отказа 
правительства платить жалованье еврейскому духовенству. Скоро 
однако, выход был найден. Подобно католикам п протестантам, 
евреи стали устраивать свои религиозные ассоциации вместо 
прежних конеиеториальпых общин. В 1906 году образова­
лось свыше 60 таких обществ, и представители их, в лице 
раввинов Франции п Алжира, учредили „центральный совет* 
для попечения о духовных нуждах еврейского населения. Был 
избран новый главный пли „великий* раввин, Альфред Леви из 
Лиона, вместо умершего в 1907 г. популярного раввпна Цадока 
Кана. Были проведены некоторые маленькие религиозные ре­
формы; разрешено, например, ездить по улицам в электрических 
трамваях по субботам и  праздникам, для привлечения публики 
в синагоги, по дальше таких мелочен обновление не пошло. 
Национально обезличенное еврейство Франции не имело тех 
имиульсов внутреннего обновления, которые вызывали столько 
шума н движения в больших восточпых центрах нации. Только 
приток эмигрантов из этих центров мешал спокойному сну фран-
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цузскои группы еврейства и до некоторой степени приобщал се  
к  общенародному делу.

Еврейские странники из России стали селиться в Париже 
значительными группами после погромов 1905— 1906 годов. Р ан ьт е  
во Францию шла ш кольная эмиграция: часть молодежи, не допу­
щенной в русские университеты, направлялась в высшие школы 
Парижа, Нанси, Монпелье. В Латинском квартале Парижа обра­
зовалась небольшая колония таких школьных и частью полити­
ческих эмигрантов. Но позже рядом с нею, в бедных закоулках 
столицы, выросло новое гетто, заселенное еврейскими ремеслен­
никами и рабочими, бежавшими из России от полицейского гнета 
п уличных погромов. Пришлые портные, сапожники, столяры про­
давали свой дешевый труд владельцам роскошных модных мага­
зинов, а сами со своими семьями влачили жалкое полуголодное 
существование в темных подвалах позади нарядных улиц Парижа. 
В 1910 г. таких пришельцев насчитывалось в Париже свыше 
50.000. Ковкуррэнция пришлого дешевого труда давала себя чув­
ствовать французским рабочим, которые в то время вели упорную 
борьбу с работодателями за повышение заработной платы. На 
этой почве возникла антисемитская агитация среди рабочих; от 
старого клича: „Долой Ротшильдов!" многие готовы были п е­
рейти к новому: „Долой пришлых еврейских рабочих!" Евреи 
поняли опасность и  во-время предупредили ее. Многие эмигранты 
стали записываться в члеиы французских профессиональных сою­
зов и рабочих синдикатов, а также устраивала свои собствевные 
организации взаимопомощи. Лучшее будущее сулили этим бед­
някам сионисты с одной стороны и социалисты с другой. Лидер 
сионистов Макс Нордау не раз произносил свои агитационные 
речи в еврейском народном уииверсатете, возникшем в этом гетто. 
Родная речь Литвы и Волыни звучала в тесных уличках, приле­
гающих к „Рявелес-Гасс“ (так называли эмигранты большую 
Rue de Rivoli), еврейские надписи появились на вывесках мастер­
ских и  лавок. Здесь культивировалась та национальная самобыт­
ность, которая на чужбине предохраняла странников от нрав­
ственного одиночества и давала им силу сопротивления давле­
нию окружающей среды.

Будущ ая амальгама западного и восточного еврейства наме­
чалась в Англии, куда еще раньше стали проникать эмигрант­
ские влияния. Еврейский город в восточной части Лондона,.
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